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Zleceniodawca recenzji:

Akademia Muzyczna Grazyny i Kiejstuta Bacewiczow w Lodzi, Wydziat Fortepianu, Organow,
Klawesynu, Muzyki Dawnej i Jazzu, pismo z dnia 20.11.2017 r., zlecenie podjete na podstawie
Ustawy z dnia 14.03.2003roku o stopniach i tytule naukowym oraz o stopniech i tytule w zakresie

sztuki (Dz.U. Nr 65, poz.595 z pézn. zm.).
Dotyczy:

- Uchwaty Rady Wydzialu Fortepianu, Organéw, Klawesynu, Muzyki Dawnej i Jazzu
Akademii Muzycznej w Lodzi w sprawie wszczecia pani Katarzynie Kraszewskiej-Wiraszka
przewodu na stopien doktora sztuk muzycznych w dyscyplinie artystycznej instrumentalistyka,

- Uchwaty Rady Wydzialu Fortepianu, Klawesynu, Organéw, Muzyki Dawnej i Jazzu AM

w Lodzi z dnia 18.09.2013. w sprawie wyznaczenia recenzentow.

W Swietle art. 6 ust.1,3 Ustawy z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U.nr 65.poz 595, z péin.zm.) Rada
Wydzialu posiadata uprawnienia do prowadzenia przewodu doktorskiego na stopiefi doktora
w dziedzinie sztuk muzycznych, w dyscyplinie artystycznej instrumentalistyka.

Do nadeslanego mi przez Dziekana Wydzialu pisma informujgcego o wszczeciu przewodu
doktorskiego i wyznaczeniu mnie na recenzenta pracy doktorskiej dolaczono kopie uchwat:

o wszczgceiu przewodu doktorskiego i wyznaczeniu promotora oraz 0 wyznaczeniu recenzentow.

Podstawowe dane o kandydatce.

Pani Katarzyna Kraszewska — Wiraszka urodzita sie 21.09.1982 roku w Warszawie. W 2002
roku ukonczyla Panstwowa Szkote Muzyczng II stopnia im. J.Elsnera w Warszawie w klasie prof.
Elzbiety Kara$ — Krasztel. Dyplom magistra uzyskata studiujac w Akademii Muzycznej w Lodzi
w klasie prof. Marka Drewnowskiego (2002-2005) oraz prof. Tadeusza Chmielewskiego (2005-
2008). W latach 2008-2012 odbyta studia doktoranckie w tejze uczelni pod kierunkiem prof.



najwickszych. Raczej rzetelnosci w kazdym tego stowa znaczeniu. I prawdziwe) muzyki. Nagranie
Pani Kraszewskiej-Wiraszka jest poprawne. Nie ma w nim nieczystych nut, pianistycznej
nieporadnosci czy tez ewidentnych bledow muzycznych. Jest nijakie. Nie zachwyca zadnym
z elementow sztuki wykonawczej — dZwiekiem, wirtuozerig, zréznicowana dynamika.

Nagranie zostalo dokonane w bardzo dobrej sali — w Studiu S1 w Warszawie. Niestety dzwiek
fortepianu jest nieprecyzyjny, ciemny, mato zréznicowany, z matym poglosem zacierajacym resztki
klarownosci.

W Scherzu h-moll brakuje przejrzystosci w szybkich przebiegach, wirtuzowskiego blasku.
Artykulacja jest malo czytelna. Brakuje tez réznic dynamicznych. W odbiorze dynamika zaczyna
si¢ od mf. W czesci srodkowej brakuje pigkna dzwigku, utrzymania stalego balansu pomig¢dzy
glosami.

Scherzo b-moll jest wykonane poprawnie. Niemniej od taktu 65 do 116 wyraznie brakuje
kantyleny, partia lewej reki jest wyraznie zbyt cigzka, po czym nastgpne takty pozbawione sg
utrzymujacego ped pulsu. W czgsci  cis-moll, inaczej niz w opisie, zaburzone sg proporcje, glos
drugi grany jest zbyt glosno i cigzko. W kodzie doktorantka wyraznie nie utrzymuje pulsu, grajac
zbyt wolno i cigzko.

W Scherzu cis-moll wykonawczyni prezentuje podobny sposob gry — poprawnos¢ przy wielu
brakach. Oktawy grane sg ci¢zko,bez ustalenia proporcji pomigdzy dzwigkami, tak samo nastepna
cala strona (od t. 57). Pominigta jest zupelnie dynamika piano. W nast¢pujagcym pdzniej chorale
akordy nie sa ze soba polaczone, gérny glos nie jest wyodrgbniony, czasem mniej istotny niz
pozostate. Opadajace kaskady w dynamice piano, pianissimo nie stanowig dla akordéw wlasciwego
kontrastu, sg po prostu zbyt glosne. Brak odpowiednich proporcji w akordach szczegolnie
przeszkadza w dojsciu do kody ( od t.542). Zubaza to zdecydowanie poziom ekspresji.

Ostatnie ze scherz wykonane jest tak, jak poprzednie: porzadnie. Zdecydowanie brak w nim
lekkosci, wirtuozerii. Pianistka mysli krétkimi odcinkami lub wrecz pojedynczymi nutami. Tak jest
w samym wstepie 1 we wszystkich podobnych fakturalnie miejscach jak takty 17-22. I znowu
powazne zastrzezenia mozna mie¢ do pulsu i proporcji oraz lekkosci. Czg$¢ srodkowa,
cis-moll, zagrana jest zbyt krotkg fraza, wiele do zyczenia pozostawia balans i gatunek brzmienia.

Podsumc;wujqc, nagranie wyroznia jego czysto$¢, natomiast bardzo duzo zastrzezen budzi
jakos¢ dzwigku, brak odpowiednich proporcji w oktawach, akordach, pomig¢dzy partiami obu rak,
brak lekkosci, umiejetnosci wszelkiego typu niuansowania: kolor, gietkos¢ frazy, zréznicowanie
dynamiczne. To wszystko jest niezbedne, kiedy myslimy o idiomie muzyki Fryderyka Chopina.

Przestrzen muzycznej ekspresji nie zostala dobrze zagospodarowana.



mozna doj$é¢ do wniosku, ze stowo ,,przestrzen” jest uzyte jako podnoszace jego ,naukowy walor.
Przestrzen dzwigkowa to moze by¢ balans pomig¢dzy glosami, przestrzen architektoniczna to nic
innego jak budowa formalna utworu, inne ,,przestrzenie” to po prostu dynamika, agogika oraz inne
elementy, z ktérych kompozytor sensownie uzywa, by osiggna¢ okreslony wyraz.

Nie chce cytowaé zbyt wielu fragmentow pracy. ,,Operowanie przestrzenig czasu”, ,,zabiegi
w przestrzeni melodycznej zwigzane z wysokoscig dzwigku”, ,,jakby na przestrzeni scherz Chopin
studiowal kontrast w roznych jego aspektach przestrzeni dzwigkowej”. Mozna bylto uzy¢ znacznie
prostszych sformutowan. Niedookreslone znaczenie stowa ,,przestrzen” w polaczeniu z innymi
odbiera tym drugim ich prawdziwe znaczenie. Praca pelna jest naiwnych i tatwych do obalenia
konkluzji. Sam nie wiem, czy ,,agogika jest podstawowa forma ekspresji muzycznej”, czy Scherzo
h-moll zajmuje ,,szczegélne miejsce” w twoérczosci Chopina, nie wiem, czy tworcy doktryn
odnoszacych si¢ do estetyki muzyki wplywali na tworcow (str.7), czy wykonawca moze
spowodowa¢ u stuchaczy przezycie tych samych emocji, jakie kiedys kazaly kompozytorowi
tworzy¢. W pracy te i inne stwierdzenia podane sg jako pewnik. Na stronie 78 autorka pisze, ze
w pracy przedstawila ,,obszerng analize czterech Scherz Fryderyka Chopina w réznych aspektach,
ale zawsze z perspektywy wykonawczej”. Otéz jest inaczej. Przedstawiona analiza jest bardzo
krétka i uboga. Nie jest to analiza formalna, nie jest to prawdziwa analiza z punktu widzenia
wykonawcy. Szansg na jej poglebienie byl rozdziat ,]Idiomy stylistyczno-wykonawcze
w Scherzach” (str.60), jednak poszczegolne idiomy potraktowane zostaly wybitnie skrétowo. Za to
na stronach 37 i 38 w rozdziale poswigeconym skali instrumentu pojawiajg si¢ osobiste wynurzenia
na temat wlasnego wykonawstwa. Mozna bylo oczekiwa¢ osobnego rozdziatu, w ktérym autorka-
wykonawczyni miataby szanse¢ opisania w jaki sposob te ,,przestrzen muzycznej ekspresji” rozumie

i stosyje.

DZIELO ARTYSTYCZNE

Nagranie kompletu scherz Chopina jest nie lada wyzwaniem. Nagranie samo w sobie jest
trudnym prdcesem. To $cieranie si¢ wielu wymogow, przeciwstawnych biegunéw. Od pianisty
oczekujemy wielkiej sztuki, gry ekspresyjnej przy zachowaniu absolutnej perfekcji pianistyczne;.
Nadto w przypadku tak znanych utwordw, jak chopinowskie scherza, uszy odbiorcow pelne sa
genialnych wykonan, a pianista obcigzony tzw. tradycja wykonawcza, ktora czgsto ogranicza
wlasng wyobraznig¢ i dobrze pojety indywidualny stosunek do rzetelnie odczytanego tekstu. Krotko
méwiac — gramy tak, jak styszeliSmy po wielokro¢, a nie tak, jak rozumiemy zapis kompozytora.

Po nagraniu, dziele artystycznym w przewodzie doktorskim, nie oczekuje wykonania na miare



Tadeusza Chmielewskiego. Swoje umiejetnosci doskonalita uczestniczac w kursach takich
pianistow, jak Halina Czerny-Stefanska, Andrzej Jasinski, Janusz Olejniczak, Eugen Injic, Dang
Thai Son.

Jest koncertujacg pianistkg. Wigkszos¢ koncertdw to polrecitale, glownie z repertuarem
chopinowskim. Pani Kraszewska-Wiraszka wystgpowala w wielu salach Warszawy (Muzeum
Niepodleglosci, Galeria Porczynskich, Lazienki Krolewskie). Wystepowalta takze na Wegrzech,
w Niemczech, Austrii, Holandii i Francji. Nagrata takze plyte do albumu ,,Chopin. Nastroje
kompozytora w fotografiach Tomka Sikory".

OCENA PRACY DOKTORSKIEJ

Praca doktorska mgr Katarzyny Kraszewskiej- Wiraszka pt. ,,Przestrzenie muzycznej ekspresji
w tworczosci Fryderyka Chopina na przykladzie czterech Scherz" sklada si¢ z dziela artystycznego
oraz jego opisu. Dzielo artystyczne zawiéra utrwalone na plycie CD wykonania utworow
wymienionych w tytule pracy.

Zwykle jako pierwsze poddaje si¢ ocenie dzieto artystyczne. Jest ono probierzem szeroko
rozumianych umiejetnosci i kompetencji doktoranta. To w nim odnajdujemy artyste z jego
estetycznymi priorytetami, wyobraznig, potrzeba wyrazenia siebie, poziomem profesjonalizmu.
Dzielo artystyczne 1 jego opis powinny by¢ ze sobg $cisle zwigzane i wzajemnie si¢ uzupeiniac.
W przypadku podjetego tematu interesujgce jest w jaki sposOb opisang przestrzen muzyczne]
ekspresji doktorantka wypetnia wykonujac poddane analizie utwory. Stad odwrdcenie kolejnosci
W niniejszej recenz;ji.

Sam temat i jego podjecie wydaje si¢ mocno ryzykowne. Tworczo$¢é Chopina jest po wielokro¢
opisana i nagrana. Znalezienie wlasnej drogi nieomal niemozliwe. W opisie mozemy dokonaé
udanej kompilacji, a w nagraniu jedynie dazy¢é do pewnych utrwalonych, wysokich standardow.
Rozumiem, ze tworczos¢ Fryderyka Chopina zajmuje poczesne migjsce W repertuarze
p.Kraszewskiej-Wiraszka. Pamigtac jednak nalezy o tym, ze doktorat powinien wnie$¢ co$ nowego
do istniejqcégo stanu rzeczy- artystycznego lub piSmienniczego.Chocby przez wybranie tematu

i repertuaru, ktory nie bedzie w ciagtej konfrontacji artystycznej i naukowe;.
OPIS DZIELA

Podjety temat jest nieco enigmatyczny. Przestrzen w muzyce, a szczegOlnie przestrzen

muzyczne] ekspresji, nie jest tatwa do zdefiniowania. W czasie lektury opisu dzieta artystycznego



KONKLUZJA

Studia doktoranckie to trzeci stopien studiow. To etap wyzszy od poprzednich. Wiec wyzsze
wymogi. Dla mnie jednym z nich jest umiejetno$¢ samodzielnego myslenia i samodzielnego
rozwigzywania problemoéw artystycznych. Posiadanie wlasnego zdania na pismie i przy fortepianie.
Poziom przedstawionej pracy doktorskiej jest dla mnie odpowiedni dla dyplomu magisterskiego,
dotyczy to zar6wno dziela artystycznego jak i jego opisu. Praca nie jest zbyt obszerna (80 stron plus
bibliografia), jest napisana niezbyt sprawnym j¢zykiem, ze wszechobecnym slowem ,,przestrzen”.
Nagranie za$, cho¢ w istocie poprawne, nie zawiera tych elementéw ekspresji, ktore w jakims
stopniu by je wyrézniato. Dlatego tez uwazam, ze mgr Katarzyna Kraszewska-Wiraszka nie
wykazata si¢ odpowiednig samodzielnoscig w rozwigzywaniu zatozonych zagadnien artystycznych

i nie spelnita wymagan art. 13 ust. 1 Ustawy z dnia 14.03. 2003 roku.

Pracy doktorskiej Pani mgr Katarzyny Kraszewskiej-Wiraszka nie przyjmuje.
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